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Nr.
Vilnius

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Seimo statuto 138 straipsnio 3 dalimi ir
atsizvelgdama | Lietuvos Respublikos Seimo valdybos 2022 m. sausio 26 d. sprendimo
Nr. SV-S-367 ,,.Dé¢l istatymy projekty iSvady* 1.1 papunktj, Lietuvos Respublikos Vyriausybe
nutaria

Nepritarti Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo
Nr. VI11-2043 277 straipsnio papildymo jstatymo projektui Nr. XIVP-1241 (toliau — Jstatymo
projektas) dél Siy priezasCiy:

1. Vadovaujantis Darbo grupés asmeny apsaugai tvarkant asmens duomenis
iSaiskinimu (2007 m. birzelio 20 d. priimta Nuomon¢ 4/2007 dél asmens duomeny sgvokos,
01248/07/LT), vienas i$ asmens duomeny apibrézties esminiy elementy yra ,,informacijos,
susijusios su asmeniu‘“ elementas, kuris apima ir informacija apie automobilio registracijos
numerj ir transporto priemonés identifikavimo numerj, nes juos galima susieti su transporto
priemonés savininku (valdytoju). Istatymo projektu sitiloma Lietuvos Respublikos saugaus
eismo automobiliy keliais jstatymo (toliau — keidiamas jstatymas) 27° straipsnio 6 dalies
nuostata, kad Lietuvos Respublikos keliy transporto priemoniy registro duomenis,
susiejancius transporto priemonés valstybinés registracijos numerj ir VIN, teisétiems tikslams
gali gauti ir kiti registruoti duomeny valdytojai ir duomeny tvarkytojai, yra pertekling
galiojancio teisinio reguliavimo atzvilgiu. Net ir nejtraukus Sios nuostatos ] keifiamag
Istatyma, tretiesiems asmenims teis¢ rinkti asmens duomenis i§ kity duomeny valdytojy,
jskaitant nurodyty Jstatymo projekto 1 straipsnyje, néra apribota. Kitaip tariant, abiem atvejais
tretieji asmenys, kreipdamiesi i [statymo projekto 1 straipsnyje nurodytus duomeny
valdytojus, turés savo praSyma pagristi, t. y. nurodyti asmens duomeny rinkimo tiksla, pagristi
teis€to asmens duomeny tvarkymo salyga, nustatyta 2016 m. balandzio 27 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva
95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas) (toliau — Bendrasis duomeny apsaugos
reglamentas) 6 straipsnyje, pagristi praSomy asmens duomeny santykj su asmens duomeny
tvarkymo tikslu, o praSyma gaves duomeny valdytojas turés pareigg vertinti, ar prasymas
atitinka Bendrojo duomeny apsaugos reglamento reikalavimus ir ar asmens duomenis galima
teikti. Be to, tais atvejais, kai teisés aktu sitloma nustatyti asmens duomeny tvarkymo
pagrinda, tokiame teisés akte, vadovaujantis Bendrojo duomeny apsaugos reglamento 6
straipsnio 3 dalimi, turi baiti iSdéstytos konkrecios nuostatos pagal Bendraj; duomeny
apsaugos reglamentg taikomoms taisykléms pritaikyti, jskaitant konkrecius subjektus, kuriems
asmens duomenys gali biiti atskleisti, ir tokiy duomeny atskleidimo tikslus. Jstatymo projekte


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LIT/TXT/?uri=CELEX:3679R2016&locale=lt
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LIT/TXT/?uri=CELEX:31995L0046&locale=lt

2

tai néra nustatyta. Pazymétina, kad teisiniy prielaidy gauti reikalingus duomenis buvimg
patvirtina ir Lietuvos Respublikos valstybés informaciniy istekliy jstatymo 27 straipsnio 8
dalis, kuria remiantis registro duomenys, registro informacija, registrui pateikti dokumentai ir
(arba) jy kopijos gavéjams teikiami pagal registro tvarkytojo ir gavéjo sudarytas sutartis (kai
duomenys teikiami daug karty) arba pagal gavéjo praSymus (kai duomenys teikiami vieng
kartg). Atsizvelgus ] tai, Istatymo projekto 1 straipsniu sitilomas kei¢iamo jstatymo
27% straipsnio papildymas 6 dalimi yra perteklinis (gauti duomenis teisétais tikslais galima ir
dabar) ir neatitinka Lietuvos Respublikos teisékiiros pagrindy jstatymo 3 straipsnio 2 dalies
1 punkte jtvirtinto tikslingumo principo.

2. Siiilomas nustatyti kei¢iamo jstatymo 27 straipsnio 6 dalyje teisinis reguliavimas
taip pat nedera su Bendrojo duomeny apsaugos reglamento 5 straipsnio 1 dalies ¢ punkte
jtvirtintu duomeny kiekio mazinimo principu — didelé¢ dalis su transporto priemonés
identifikavimo numeriu susijusiy duomeny niekada nebity panaudota, nes ne visi asmenys
turéty poreikj kreiptis j privacius suinteresuotus subjektus. Be to, prireikus, t. y. siekiant gauti
atitinkama paslauga, informacija apie transporto priemonés identifikavimo numer;j tretiesiems
asmenims gali pateikti ir pats transporto priemonés savininkas (valdytojas), o toks duomeny
gavimo budas minéto principo uZztikrinimo prasme vertintinas kaip adekvatus duomeny
tvarkymo proporcinguma atitinkantis sprendimas.

3. Jstatymo projektu sitiloma kei¢iamo jstatymo 272 straipsnio 7 dalis, kuria remiantis
nustatoma, kad duomenys apie transporto priemonés draudiminius jvykius, pagal tos
transporto priemonés VIN, yra vie$i, neatitinka Teisékliros pagrindy jstatymo 3 straipsnio
2 dalies 6 ir 7 punktuose jtvirtinty aiSkumo ir sistemiskumo principy. Atsizvelgiant j tai, kad
Istatymo projektu siekiama nustatyti asmens duomeny viesg skelbimg, o ne asmens duomeny
vieSuma, sitiloma formuluoté neatitinka Bendrojo duomeny apsaugos reglamento 6 straipsnio
3 dalies (kuria i$ esmés jgyvendinami Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimuose
suformuoti reikalavimai) ir nedera su Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jtvirtintais
reikalavimais, keliamais asmens duomeny skelbimui (Zmogaus teisiy ribojimams)
nustatanc¢ioms teisékiiros priemonéms. Be to, siiiloma nuostata nedera su Lietuvos
Respublikos transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés privalomojo draudimo
jstatyme (toliau — TPVCAPD]) ir Lietuvos Respublikos draudimo jstatyme vartojamomis
sgvokomis, nurodytomis atitinkamai TPVCAPD] 2 straipsnio 3 dalyje ir Draudimo jstatymo 2
straipsnio 33 dalyje. Atsizvelgus | Istatymo projektu siiiloma formuluote, vieSai nebiity
skelbiama informacija apie transporto priemonéms padaryta zalg eismo jvykiuose, kurie bty
nedraudziamieji pagal TPVCAPD]. Taigi [statymo projekto aiSkinamajame raSte pateiktas
teiginys dél pirkéjo turimos techninés galimybés jsitikinti, kad automobilis nebuvo paskendgs,
yra klaidingas, nes skendus automobiliui tam tikrais atvejais tai nebiity draudziamasis jvykis
pagal TPVCAPD], draudimo iSmoka vadovaujantis Siuo jstatymu nebity mokama ir
informacija apie transporto priemonés skendimg nebiity viesa. Zalos atlyginimas skendus
automobiliui galéty buti mokamas pagal kasko draudima, tafiau Sis draudimas néra
privalomas, taigi draudZiamojo jvykio gali nebuti ir informacija apie tokj jvykj viesai taip pat
nebiity skelbiama, todé¢l aiSkinamajame raSte nurodytas Jstatymo projekto rengéjy tikslas, kad
transporto priemonés pirkéjas galéty jsitikinti, jog ji yra tinkama eksploatuoti, nebiity
pasiektas.
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